UCHWALA Nr XX/123/26
RADY GMINY WILCZETA
z dnia 13 maja 2026

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Waéjta Gminy Wilczeta.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
z 2025 r. poz. 1153 ze zm.) w zwigzku z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Skarge Pana Jacka Schulza na dzialalno§¢ Wéjta Gminy Wilczeta uznaje si¢ za bezzasadng z przyczyn
wskazanych w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Gminy Wilczeta do poinformowania skarzacego o sposobie
zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
RADY GMINY
Ryszard Jerzy Zemier



Zatacznik

do Uchwaty Nr XX/123/26

Rady Gminy Wilczeta

z dnia 13 maja 2026 r.
UZASADNIENIE

W dniu 27 kwietnia 2026 roku do Rady Gminy Wilczeta wplyneta skarga Pana Jacka Schulza na
dzialalno$¢ Wojta Gminy Wilczgta w zakresie procedury rozpatrywania wniosku Sotectwa Debiny
o przyznanie srodkow z funduszu soteckiego na rok 2026.

Zgodnie z obowigzujaca procedurg skarga zostata przekazana do Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji,
ktora dokonata jej analizy na podstawie zgromadzonej dokumentacji.

W toku postepowania ustalono, ze cala procedura zostata przeprowadzona zgodnie z przepisami
ustawy o funduszu soteckim, a wszystkie przewidziane w niej etapy zostaty prawidlowo zrealizowane.

Z dokumentacji wynika jednoznacznie, ze w dniu 10 lipca 2025 roku Wojt Gminy Wilczgta
przekazat soltysowi informacje o wysokosci $rodkow przypadajacych Sotectwu Debiny w ramach
funduszu soteckiego na rok 2026.

Pierwsze zebranie wiejskie w sprawie przeznaczenia §rodkéw z funduszu soteckiego na 2026 r.
odbyto si¢ w sotectwie Debiny w dniu 14 wrzes$nia 2025 roku. Na zebraniu tym uchwalono pierwszy
wniosek, ktory zostat ztoZzony przez sottysa do Wojta Gminy Wilczeta w dniu 26 wrze$nia 2025 roku.

Wojt Gminy Wilczeta dokonat jego weryfikacji 1 po dokonaniu oceny wniosek odrzucit w dniu
2 pazdziernika 2025 roku z uwagi na niespelnienie wymogow ustawowych, w tym w szczego6lnosci na:
brak wymaganego uzasadnienia dla proponowanych przedsigwzig¢, niewystarczajacego okres§lenia
zakresu prac oraz zaplanowanie w nim zadania wykraczajacego poza rok budzetowy. Nastepnie
0 powyzszym poinformowal soltysa pismem nr Fn.3020.FS.17.2025 z dnia 02.10.2025 r. Zatem
obowiazek Wojta wynikajacy z art. 5 ust. 5 ustawy o funduszu soleckim zostal w pelni
zrealizowany. Warto roéwniez zaznaczy¢, iz w tre$ci tego pisma w sposob jednoznaczny 1 wyczerpujacy
Wojt wskazal rowniez Sottysowi dalszy tryb postgpowania przewidziany ustawa o funduszu soteckim,
w tym mozliwo$¢ ponownego uchwalenia wniosku przez zebranie wiejskie oraz konieczno$é jego
zlozenia do Rady Gminy za posrednictwem W¢jta. Informacja ta zawierala zatem pelne pouczenie co
do dalszych czynnos$ci, jakie moga zosta¢ podjete w przypadku zamiaru kontynuowania procedury.
Przekazanie takiego pouczenia wyczerpalo zatem obowigzki informacyjne Wojta wynikajace
Z przepisOw ustawy 1 zapewnito stronie petng wiedze co do dalszego sposobu postepowania.

Nastepnie, korzystajac z uprawnienia wynikajgcego z ustawy o funduszu soteckim, sotectwo Debiny
w dniu 26.10.2025 r. zwotato kolejne zebranie wiejskie i uchwalito ponowny wniosek. Wniosek ten
jako ponownie uchwalony zostat przekazany za posrednictwem Wojta do Rady Gminy Wilczeta w dniu
28.10.2025 r. Na tym etapie procedury nastepuje istotna zmiana trybu post¢gpowania — ponownie
uchwalony przez solectwo wniosek nie jest juz rozpatrywany przez Wojta, lecz wylacznie przez
Rade¢ Gminy. Zgodnie z ustawa o funduszu soteckim Wojt tylko przekazuje wniosek do rozpatrzenia.
Oznacza to, ze Wojt nie dokonuje ponownej oceny wniosku 1 nie informuje ponownie sottysa
o odrzuceniu wniosku niespetniajacego warunkéw okreslonych w ustawie. Na tym etapie tylko
1 wylacznie Rada Gminy jest jedynym organem wtasciwym do jego rozpatrzenia.

Rada Gminy rozpatrzyta zatem wniosek ponownie uchwalony przez solectwo w ustawowym
terminie i w dniu 14 listopada 2025 roku podjeta uchwale o niewyrazeniu zgody na przyznanie srodkow
z funduszu soteckiego. Podstawg odrzucenia wniosku przez Rade Gminy bylto przekroczenie limitu
srodkéw finansowych przypadajacych Sotectwu De¢biny o kwote 100,00 zt, co stanowito naruszenie art.
5 ust. 3 ustawy o funduszu soteckim i1 skutkowato obligatoryjnym odrzuceniem wniosku. W trakcie
analizy nie potwierdzono rowniez zarzutu skarzacego dotyczacego wystapienia oczywiste] omyitki



pisarskiej. Zgodnie z definicja wypracowang w praktyce i1 orzecznictwie, oczywista omyltka pisarska
stanowi niezamierzony blad powstaly przy sporzadzaniu dokumentu, ktory ma charakter oczywisty, jest
fatwy do zauwazenia oraz mozliwy do jednoznacznego poprawienia bez potrzeby dokonywania
dodatkowych ustalen, a jego sprostowanie nie wptywa na merytoryczng tre§¢ dokumentu, lecz jedynie
usuwa btad techniczny. W niniejszej sprawie, na podstawie danych zawartych zarowno we wniosku, jak
1 w protokole z zebrania wiejskiego, nie byto mozliwe zidentyfikowanie takiej omylki. Poszczegdlne
przedsigwzigcia zostalty wycenione konkretnymi kwotami, ktérych suma przekraczata limit srodkow
przypadajacych solectwu, co nie pozwalato na jednoznaczne wskazanie, ktéra z pozycji zawiera
ewentualny blad ani jaka powinna by¢ jego prawidtowa warto§¢. W konsekwencji Rada Gminy nie
miata podstaw do uznania powyzszego za oczywistg omytke pisarska.

Podkresli¢ nalezy, ze skarzacy posiadat wiedze o przebiegu catej procedury, gdyz sam jako Sottys
sktadat uchwalone przez zebranie wiejskie dwa wnioski — pierwszy w dniu 26.09.2025 r. oraz ponownie
uchwalony w dniu 28.10.2025 r., posiadat wiedze o sposobie zalatwienia pierwszego wniosku, a takze
jako Radny Rady Gminy Wilczeta uczestniczyt w sesji Rady Gminy Wilczeta w dniu 14 listopada 2025
roku, podczas ktérej podejmowana byta uchwata dotyczaca rozpatrzenia drugiego wniosku i tym samy
konczaca procedure.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia nalezy stwierdzi¢, ze zarowno dziatania Wo¢jta Gminy
Wilczeta, jak 1 Rady Gminy Wilczgta byly zgodne z obowiazujacymi przepisami prawa, a procedura
zostata przeprowadzona prawidtowo.

W zwiazku z powyzszym Rada Gminy Wilczgta uznaje skarge Pana Jacka Schulza za bezzasadna.



