-PROJEKT-
UCHWALA Nr XXIV/149/26
RADY GMINY WILCZETA

z dnia 9 wrze$nia 2026 r.

W sprawie rozpatrzenia wniosku.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8§ marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
z 2026 1. poz. 662 ze zm.) w zwiazku z art. 242 § 1 i art. 244 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Nie uwzglednia si¢ wniosku z dnia 28.04.2026 r. (data wptywu 18.08.2026 r.) w sprawie uchylenia
uchwaty nr XV/91/25 Rady Gminy Wilczeta z dnia 14.11.2025 r. w sprawie przyznania $rodkow z funduszu
soteckiego, na rok budzetowy 2026.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Wilczeta do poinformowania wnoszacego wniosek
0 sposobie jego rozpatrzenia.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE
do Uchwaty Nr XXI1V/149/26
Rady Gminy Wilczeta

z dnia 9 wrzesnia 2026 .

Po zapoznaniu si¢ z tre$ciag wniosku o uchylenie uchwaty nr XV/91/25 Rady Gminy Wilczeta z dnia 14
listopada 2025 r. w sprawie przyznania srodkow z funduszu soteckiego na rok budzetowy 2026 oraz po analizie
zgromadzonej dokumentacji dotyczacej procedury przyznania srodkow dla Sotectwa Debiny, Komisja Skarg,
Whioskow i Petycji przedstawia nastepujace stanowisko.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze brak jest podstaw faktycznych i prawnych do uwzglednienia wniosku
o uchylenie uchwaty nr XV/91/25.

Procedura zwigzana z rozpatrywaniem wniosku Solectwa Debiny o przyznanie §rodkéw z funduszu soteckiego
na 2026 r. zostata przeprowadzona zgodnie z obowigzujacymi w czasie jej prowadzenia przepisami ustawy z dnia
21 lutego 2014 r. o funduszu soteckim.

Pierwsze zebranie wiejskie w sprawie przeznaczenia srodkdéw z funduszu soteckiego na 2026 r. odbylo si¢ w dniu
14 wrzesnia 2025 r. Uchwalony na nim wniosek zostat ztozony przez sottysa Wojtowi Gminy Wilczeta w dniu 26
wrzesnia 2025 r.

Po dokonaniu weryfikacji Wojt, pismem nr Fn.3020.FS.17.2025 z dnia 2 pazdziernika 2025 r., odrzucit wniosek
z uwagi na niespelnienie wymogow ustawowych, w szczegolnosci brak wymaganego uzasadnienia
proponowanych przedsigwzig¢, niewystarczajace okresSlenie zakresu prac oraz zaplanowanie zadania
wykraczajacego poza rok budzetowy. W tym pismie wskazano jednoznacznie przyczyny odrzucenia oraz dalszy
sposob postepowania przewidziany w ustawie o funduszu soteckim.

Powyzsze ustalenia nie potwierdzaja zarzutu, ze Wojt nie poinformowat wnioskodawcy o odrzuceniu pierwszego
wniosku, a tym samym uniemozliwit zwotanie zebrania wiejskiego 1 zlozenie poprawionego wniosku.
Zgromadzona dokumentacja potwierdza bowiem przekazanie soltysowi pisemnej informacji o odrzuceniu
wniosku.

Dalszy przebieg postgpowania potwierdza, ze informacja ta zostala skutecznie przekazana. W dniu 26
pazdziernika 2025 r. odbylo si¢ kolejne zebranie wiejskie Sotectwa Debiny, na ktorym uchwalono ponowny
wniosek dotyczacy przeznaczenia $rodkow funduszu soteckiego na 2026 r. Wniosek ten zostal nastepnie
przekazany za posrednictwem Wojta Radzie Gminy Wilczgta w dniu 28 pazdziernika 2025 .

Tym samym sotectwo miato mozliwos$¢ kontynuowania procedury, z ktorej faktycznie skorzystalo. Nie znajduje
zatem potwierdzenia twierdzenie, ze dzialania lub zaniechania Wojta pozbawity je mozliwosci zwotania zebrania
wiejskiego i1 przedstawienia poprawionego wniosku.

Po przekazaniu ponownie uchwalonego wniosku Radzie Gminy rozpoczal si¢ etap postgpowania nalezacy do
kompetencji tego organu. Rada Gminy Wilczgta rozpatrzyta wniosek 1 w dniu 14 listopada 2025 r. podjeta
uchwate nr XV/91/25 w sprawie przyznania §rodkéw z funduszu soteckiego, na rok budzetowy 2026, w ktorej
nie wyrazono zgody na n przyznanie srodkow z funduszu soteckiego.

Podstawa nieuwzglednienia wniosku bylo przekroczenie limitu srodkéw finansowych przypadajacych Sotectwu
Debiny o kwote 100,00 zt. Komisja nie potwierdzita rowniez zarzutu, ze wskazane przekroczenie stanowito
oczywistg omytke pisarska. Za taka omytke mozna uzna¢ jedynie btad niezamierzony, oczywisty i tatwy do
zauwazenia, ktorego sprostowanie nie wymaga dokonywania dodatkowych ustalen ani zmiany merytorycznej
tresci dokumentu.

W niniejszej sprawie nie bylo mozliwe jednoznaczne ustalenie, ktora z kwot wskazanych przy poszczegdlnych
przedsiewzigciach byla bledna, jaka powinna by¢ jej prawidtowa wysoko$¢ ani czy ewentualna zmiana
odpowiadataby rzeczywistej woli zebrania wiejskiego. Korekta jednej z pozycji wymagataby zatem ingerencji



w merytoryczng tre$¢ wniosku, a tym samym ustalenia rzeczywistej woli zebrania wiejskiego. Brak bylo wiec
podstaw do potraktowania przekroczenia limitu o 100,00 zt jako oczywistej omyiki pisarskie;.

Na oceng sprawy wplywa rowniez fakt, ze wnioskodawca jako sottys uczestniczyt w czynnosciach zwigzanych
ze zlozeniem obu wnioskow, a takze znal sposob rozpatrzenia pierwszego z nich. Ponadto jako radny Rady
Gminy Wilczgta, uczestniczyt w sesji Rady Gminy w dniu 14 listopada 2025 r., podczas ktorej rozpatrywany byt
ponownie uchwalony wniosek Sotectwa Debiny i podjeta zostala uchwata nr XV/91/25. Okolicznosci te nie
potwierdzaja twierdzenia, ze wnioskodawca nie zostat poinformowany o odrzuceniu wniosku oraz o przyczynach
jego odrzucenia.

Majac na uwadze caloksztalt zgromadzonego materiatu oraz dokonane ustalenia, Komisja Skarg, Wnioskow
i Petycji stwierdza, ze brak jest podstaw faktycznych i prawnych do uchylenia uchwaty nr XV/91/25 Rady
Gminy Wilczeta z dnia 14 listopada 2025 r.

W ocenie Komisji zarowno dziatania Wéjta Gminy Wilczeta, jak 1 Rady Gminy Wilczgta miescity sie¢ w zakresie
kompetencji wynikajacych z ustawy o funduszu soteckim, a procedura dotyczaca wniosku Sotectwa Debiny
zostala przeprowadzona prawidiowo.

W zwiazku z powyzszym Komisja Skarg, Wnioskéow i Petycji Rady Gminy Wilczeta uznaje wniosek za
bezzasadny i rekomenduje Radzie Gminy Wilczeta jego nieuwzglednienie.



